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cantitate de cercetare empirici asupra atitudinilor democratice s-a fﬁ—
cut in Statele Unite. In plus faji de tara noastrd, am inclus in studiul
nostru Marea Britanie, Germania, Italia si Mexic. Motivele pentru care
am selectat aceste {iri particulare sunt expuse mai jos. Studiul nostru
asupra a cinci tiri ne oferd sansa de a scapa din‘aces't parohialism
american si ne ajuti si descoperim daca relatiile gasite dm datele ame-
ricane se vor intilni sau nu in tirile democratice ale ctiror experiente
istorice si structuri politice si sociale difera unele de altele.

TIPURI DE CULTURA POLITICA

in comparatia noastrd privitoare la culturile politice din cinci de-
mocratii contemporane, folosim o serie de concepte si clasl'ﬁcm, iar
specificarea i definirea lor va fi cu sigurana utila. Noi vorbim despre
Lcultura politici* a unei natiuni mai degraba decat desqre ,,cara:.:t?q{l‘
national* sau ,personalitatea modali®, si despre ,,social_lfare poh.uca.
mai degrabi decit despre dezvoltarea copilului sau ingn;rrea C‘(Jpll‘l.lilu
in termeni generali, nu pentru ci respingem teoriile psmologlce' care
pun in relatie atitudinile politice cu alte componente ale Pers?nalltapl,
sau pentru ci respingem acele teorii care subliniazi relatia 'dmtte de.z-
voltarea copilului in termeni generali §i inducerea copilulul'in rolurile
si atitudinile sale politice de adult. Intr-adevar, acest studiu nu ar fi
putut fi facut fara munca prealabild a acelor istorici, filosofi sociali,
antropologi, sociologi, psihologi i psihiatri care s-au pfeoc_:upat de re-
lajia intre caracteristicile psihologice si politice ale naiunilor. In par-
ticular, acest studiu a fost in mare parte influentat de abordarea :,c:'ul-
tura-personalitate“ sau ,psihocultural® in analiza fenomenf:lor po!mce_.
Aceasti abordare a dat nagtere unei substantiale literaturi teoretice i
monografice in ultimii doudzeci si cinci de ani®.

6 Exprimri teoretice generale ale acestei abordiri pot fi gasite inter alia in
Ruth Benedict, Patterns of Culture, New York, 1934; Alex Inkeles and Pamcl Le-
vinson, ,National Character: The Study of Modal Personality and Soc:o-Cul‘tuml
Systems*, in Gardner Lindzey (ed.), Handbook of Sociqf Psychology, Cambridge,
Mass, 1954, vol.II; Bert Kaplan (ed.), Studying Personality Cr?ss-CuItum_Hy, Evan-
ston, I, 1961; Abram Kardiner, The Psychological Frontiers of Society, New
York, 1939; Kardiner, The Individual and His Society, Ne\_w \_’ork, 1945; Cl)_(de
Kluckhohn, Henry Murray and David Schneider, Personality in Nature, Society
and Culture, New York, 1955; Harold D. Lasswell, Psychopathology and Politics
in Political Writings, op.cit.; Nathan Leites, .,Psychoculn.nal Hypotheses About Po-
litical Acts®, in World Politics, Vol.L, 1948; Ralph Linton, The Cultural Back-
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Folosim termenul de ,.culturd politici“ din doui motive. Primul
este cd dacd vrem si stabilim relatiile dintre atitudinile politice si non-
politice si modelele dezvoltérii, noi trebuie si le separim pe primele
de ultimele chiar daca granifa dintre ele nu este atat de evidentd cum
sugereaza terminologia noastra. Astfel, termenul de ,culturi politica“
se referd la orientirile politice specifice — atitudini fatd de sistemul
politic si diferitele sale parti, precum si atitudini faji de rolul binelui
In sistem. Vorbim despre o culturi politica exact asa cum putem vorbi
despre o culturd economici sau o culturi religioasi. Este un set de
orientiri fatd de un set special de obiecte si procese sociale. '

Insd, de asemenea, am ales culturd politic, mai degraba decit alt
concept special, pentru cd ne permitem sa utilizim abordirile si ca-
drele conceptuale ale antropologiei, sociologiei si psihologiei. De
exemplu, gandirea noastri este imbogatita cind folosim categorii an-

ground of Personality, New York, 1945; Margaret Mead, ,, The Study of National
Character*, in Daniel Lemer si Harold D. Laswell, The Policy Sciences, Stanford,
1951. De o relevan{i speciald pentru munca noastrd este Alex Inkeles, ,,National
Character and Modern Political Systems®, in Francis L.K. Hsu (ed.), Psychological
Anthropology, Homewood, 1I1., 1961. Iar una dintre cele mai importante contributii
recente la teoria caracterului nagional §i culturii politice este Lucian W. Pye, Poli-
tics, Personality and Nation Building, New Haven, 1962, care dezvolti o teorie
generald a personalitiii §i atitudinilor-politice, aplicind-o la studiul modelelor din
Birmania.

Studiile asupra Germaniei includ: R. Brickner, Is Germany Incurable?, Phila-
delphia, 1943; H.V. Dicks, ,Personality Traits and National Socialist Ideology, Hu-
man Relations, Vol. III, 1950; David Rodnick, Postwar Germans, New Haven,
1948, si Bertram Schaffner, Fatherland. A Study of Authoritarianism in the German
Family, New York, 1948.

Swdiile asupra Statelor Unite includ: Geoffrey Gorer, The American People,
New York, 1948; Margaret Mead, And Keep Your Powder Dry, New York, 1942,
yl David Riesman, The Lonely Crowd, New Haven, 1950.

Studii asupra Rusiei: H.V. Dicks, ,,Observations on Contemporary Russian Be-
havior;, Human Relations, Vol. V, 1952, Geoffrey Gorer i John Rickman, The
People of Great Russia, London, 1949; Nathan Leites, A Study of Bolshevism,
Glencoe, 11, 1953; Margaret Mead, Soviet Attitudes Toward Authority, New York,
1951, si Dinko Tomasic, The Impact of Russian Culture on Soviet Communism,
Glencoe, 1953.

Pentru Anglia, vezi Geoffrey Gorer, Exploring English Character, New York,
1955. Pentru Franta, vezi Nathan Leites, On the Game of Politics in France, Stan-
ford, 1959; Rhoda Metraux si Margaret Mead, Themes in French Culture, Stanford,
1954, si Lawrence Wylie, Village in the Vaucluse, Cambridge, Mass., 1957. Iar
pentru Japonia, vezi Ruth F. Benedict, The Chrysanthemum and The Sword, Bos-
ton, 1946.
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tropologice si psihologice precum socializare, conflict cultural si acul-
turatie. in mod similar, capacitatea noastrd de a infelege aparitia si
transformarea sistemelor politice creste atunci cind ne bazam pe cor-
pul teoretic si speculativ preocupat de fenomenele generale ale proce-
selor si structurii sociale. .

Apreciem faptul ci antropologii folosesc termenul culturd intr-o
multitudine de acceptii §i ci, transferandu-1 in vocabularul conceptual
al stiingei politice, ne aflim in primejdia de a-i importa in egald masura
ambiguitigile si avantajele. Aici, nu putem sublinia decit ca folosim
conceptul de culturd doar intr-una din multiplele sale semnificatii,
aceea de orientare psihologicd spre obiecte sociale. Cand vorbim de
cultura politicd a unei societiti, ne referim la sistemul politic, aga cum
a fost internationalizat in cunogtinte, sentimente si evaluiri ale popu-
lagiei sale. Oamenii sunt inrolai in ea la fel cum sunt socializati in
roluri nonpolitice §i sisteme sociale. Conflictele culturilor politice au
mult in comun cu alte conflicte culturale, iar procesele de aculturare
politica sunt mai usor de inteles dacé le vedem in lumina rezistenelor
si a tendintelor de unire §i incorporare ale schimbirii culturale in ge-
neral.

Astfel, conceptul de culturi politica ne ajuti sa scapam de neclari-
tatea unor termeni antropologici precum ethos cultural si de prezumtia
omogenitatii pe care o implica acest concept. El ne permite sa for-
mulim ipoteze privind relagiile dintre diferitele componente ale cultu-
rii §i sd testim empiric aceste ipoteze. Conceptul de socializare politica
ne permite si trecem dincolo de presupozitiile mai degraba simple ale
scolii psihoculturale privind relatiile dintre modelele generale ale dez-
voltirii copilului si atitudinile politice adulte. Putem si punem in rela-
fie atitudini politice adulte specifice si inclinatii comportamentale fata
de experientele de socializare politica manifeste si latente ale copila-
riei.

Cultura politica a natiunii este distribujia particulara a pattern-uri-
lor din orientiirile citre obiecte politice, aga cum se realizeaza aceasta
intre membrii natiunii. Inainte de a ajunge la asemenea distribuii, tre-
buie si avem o modalitate de a aborda sistematic orientarile indivi-
duale ciitre obiectele politice. Cu alte cuvinte, avem nevoie s definim
si sa specificim modurile de orientare politica si clasele de obiecte
politice. Definitia si clasificarea noastra referitoare la tipurile de orien-
tare politica ii urmeazi pe Parsons si Shils, dupd cum am sugerat alt-
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undeva’. ,Orientarea“ se referi la aspectele internalizate ale obiectelor
1l rela;ii'lor. Ea include (1) ,orientarea cognitiva®, adici cunoagterea
d?spre si credinta cu privire la sistemul politic, rolurile sale si detinito-
rii acestor roluri, input-urile* si output-urile**; (2) ,orientarea afec-
tivd“ sau sentimentele privind sistemul politic, rolurile sale, personalul
§i .pt.:rfonnanga, si (3) ,orientarea evaluativi*, judecitile si opiniile cu
privire la obiectele politice care in mod tipic implica o combinare a
standardelor si criteriilor de valoare cu informatia i sentimentele,

’lp clasificarea obiectelor orientirii politice, pornim de la sistemul
politic ,,general*. Avem de-a face aici cu sistemul ca intreg si inclu-
de,m. sentimente precum patriotismul sau alienarea, cunostinte si eva-
luari de notiuni ca, ,mare* sau ,mici*, ,puternicd“ sau ,slaba, sau
alte forme de guverndmant ca ,democratica”, »constitutionala® sau
nsocialistd*. La cealaltd extrema distingem orientdrile catre ,;sine* ca
actor politic; continutul si calitatea normelor obligatiei politice perso-
nale, precum si continutul si calitatea simfului competentei personale
vizavi de sistemul politic. in abordarea pirtilor componente ale siste-
mului politic distingem, mai intii, trei clase largi de obiecte: (1) roluri
sau structuri specifice, precum corpuri legislative, executive sau biro-
crafii; (2) incumbents*** ai unor roluri, cum ar fi monarhi, legislatori
si administatori, si (3) politici publice particulare, decizii sau impuneri
de decizii. Aceste structuri, ceea ce desemnam prin incumbents si de-
ciziile pot fi, in schimb, clasificate dintr-o perspectiva mai largi ca
fiind implicate fie in procesul politic sau de , input“, fie in procesul
administrativ sau de , output . Prin termenul de proces ,,politic* sau
de , input “ ne referim la fluxul de cereri dinspre societate inspre cor-
pul politic si la conversiunea acestor cereri in politici administrative.
Unele structuri care sunt in mod predominant implicate in procesul de
irfpm sunt partidele politice, grupurile de interese si mediile de comu-
nicare. Prin termenul de proces administrativ sau de oufput ne referim

7 Gabriel A. Almond, ,.Comparative Political S i itd

= ystems®, Journal of Politics,
Vol. XVII, 1956} Talcott Parsons si Edward A. Shils, Toward a General Theory
of Action, Cambridge, Mass., 1951, pp. 53 ff.

& i
n Irldeeea ce intrd sau locul unde energia sau informafia etc. intrd intr-un sistem,
** Productia, ceea ce iese; puterea electrica produsi de 0 magina; activitatea unui
computer, in special transmiterea de informatie de la un computer intern la unul
extern sau la un instrument extern, n.trad.
*** Termen care desemneazi o persoani care deti i i
¢ ne o functie publicd in

permanent sau prin realegere, n.tfrad. i il ki
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la acel proces prin care politicile autoritare sunt apliqate sau irppuse.
Structurile predominant implicate in acest proces vor include birocra-
tiile §i curtile. | i

Ne dam seama ca oricare asemenea distinctie forfeaza continuita-
tea reali a procesului politic §i multifunctionalitatea structgrilor poli-
tice. O mare parte din politica se face in birocratii si in curti; iar struc-
turile pe care noi le etichetim ca fiind de input, cum ar fi grl_l-punle
de interese si partidele politice, sunt adesea preocupate de detaliile ad-
ministrafiei §i promulgarii deciziilor.

Ne referim aici la o diferend de accent, una care este de mare
importanti in clasificarea culturilor politice.

TasevvL L. 1 Dimensiuni ale orientdrii politice

1. 2. 3. 4,
Sistemul
ca obiect Obiecte Obiecte Sinele
general de input de ouspur ca obiect
Cunogtinta
Afectul
Evaluarea

Distinctia pe care o facem intre culturile politice par‘Eicip?tliyﬁ sj
dependenti* se bazeaza parfial pe prezenta sau absenta orientarii f.a;_a
de structurile specializate de input. Pentru clasificarea noastra privi-
toare la culturile politice nu este de mare importanta f.aptul.ca aceste
structuri specializate de input sunt de asemenea impl:cat.f: in perfor-
manta functiilor de impunere §i ci cele administrativ specializate sunt
implicate in performanta functiilor de input.

Lucrul important pentru clasificarea noastra este citre ce obiecte |

politice sunt orientati indivizii, cum sunt ei orientati ctre ele §i daca
aceste obiecte sunt implicate predominant in fluxul .,ascqr;dentj‘ al fa-
cerii politicilor sau in fluxul ,descendent* al impunerii pdllth{lor.
Vom trata aceasti problemi in detaliu cand’vom defini clasele majore
ale culturii politice. i
Putem consolida ceea ce am afirmat pand acum despre orientérile
individuale citre corpul politic folosind o matrice simpli de 3x 4. Ta-

* Am tradus subject prin ,dependent”, gindindu-ma la acceptiunea de ,supus®,
nu la aceea de ,subiect®, traducere care redd mai bine descrierea pe care autorii 0
fac acestui tip de culturd politici, n.trad.
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belul I.1 ne spune ci orientarea politica a unui individ poate fi abor-
datd in mod sistematic daci explorim urmitoarele aspecte:

1. Ce cunoagtere detine el cu privire la nofiunea pe care o are si
la acceptia pe care o da el sistemului lui politic in termeni generali,
ce stie despre istoria lui, dimensiunea, localizarea, puterea, caracteris-
ticile ,,constitufionale“ si alte asemenea? Care sunt sentimentele sale
faja de aceste caracteristici sistematice? Care sunt opiniile si judecitile
sale, mai mult sau mai putin chibzuite, cu privire la acestea.

2. Ce cunoagtere are el privind structurile si rolurile, variatele elite
politice i propunerile de politici implicate in fluxul ascendent al con-
ceperii politicii? Care sunt sentimentele §i opiniile sale privind aceste
structuri, lideri §i propuneri de politici?

3. Ce cunoagtere detine el cu privire la fluxul descendent al impu-
nerii politicilor, structurile, indivizii §i deciziile implicate in proces?
Care sunt sentimentele si opiniile cu privire la ele?

4. Cum se percepe pe sine ca membru al sistemului siu politic?
Ce cunoagtere detine el cu privire la drepturile, puterile, obligatiile si
strategiile sale de acces la zonele de influenjd? Cum isi percepe pro-
priile capacita(i? Ce norme de participare si de performanta recunoaste
si foloseste el in formularea unor judeciti politice sau atunci cind
ajunge la opinii?

TaseLve. L. 2 Tipuri de culturd politicd

Sistemul Sinele ca

ca obiect Obiecte Obiecte participant

general de inpur de output activ
Parohiali 0 0 0 0
Dependenti 1 0 1 0
Participativi 1 1 1 1

Caracterizarea culturii politice a unei natiuni inseamni efectiv
completarea unei asemenea matrici pentru o mostrd validi a popula-
tiei. Cultura politica devine sinonima cu frecventa diferitelor tipuri de
orientdri cognitive, afective i evaluative fad de sistemul politic in
general, aspectele sale de input §i output, precum si faja de sine ca
actor politic.

Cultura Politicd Parohiald. Cand frecventa orientdrilor fati de
obiectele politice specializate din cele patru tipuri specificate in Tabe-



48 CULTURA CIVICA

lul 1.2 se apropie de zero, putem vorbi despre cultura politica ca despre
una parohiald. Culturile politice ale societitilor tribale africane si co-
munitiile locale autonome cercetate de Coleman® vor intra in aceasta
categorie. In aceste societiifi nu existé roluri politice specializate: sefia
de trib, sefia de clan, ,postul de saman* sunt roluri politico-economi-
ce-religioase difuze, iar, pentru membrii acestor societiti, orientdrile
politice fati de aceste roluri nu se separd de orientirile lor religioase
si sociale. Parohialul nu asteaptd nimic de la sistemul politic. fn mod
similar, in uniunile de trib si regatele africane la care Coleman se re-
fera, culturile politice vor fi predominant parohiale, desi dezvoltarea
unor roluri mai specializate in aceste societati ar putea si marcheze
inceputurile unor orientiri politice mai difereniate. Oricum, chiar si
forme de guvernimént pe scard mare si mai diferentiate pot avea cul-
turi predominant parohiale. Insi probabilitatea aparifiei parohialismu-
lui relativ pur este mai mare in sisteme traditionale mai simple, in care
specializarea politica este minima. In sistemele politice mai diferentiate,
este probabil ca parohialismul si fie mai degraba afectiv si normativ
decit cognitiv. Adicd membrii triburilor indepartate din Nigeria si
Ghana pot fi constienti in mod vag de existenta regimului politic cen-
tral. Insa sentimentele lor fati de acesta sunt nesigure sau negative, iar
regimul nu a internalizat nici o norma care sa-i reglementeze relaiile
lui cu aceste aspecte,

Cultura Politicd Dependentd (The Subject Political Culture). Al
doilea tip major de cultura politici mentionat in Tabelul 1.2 este cul-
tura dependenti. Aici existi o inaltd frecventa a orientarilor citre sis-
temul politic diferentiat si citre aspectele de output ale sistemului, insa
orientarile citre obiectele specifice de input si citre sine, ca un parti-
cipant activ, se apropie de zero. Subiectul este congtient de autoritatea
guvernamentala specializatd; el este afectiv orientat citre ea, probabil
avind o anumiti mandrie fai de ea, probabil displicand-o; iar el o
evalueazi fie ca legitima, fie ca ilegitima. Insi relatia este fata de sis-
tem la nivelul general §i citre partea administrativi, de output sau
citre ,fluxul descendent® al sistemului politic; este o relatie esential-
mente pasivi, desi este, dupi cum vom vedea mai jos, 0 forma limitata
de competenti care este adecvatd intr-o cultura dependenta.

Din nou, vorbim de o orientare dependenti pura care e probabil sa
existe intr-o societate unde nu existii o structura diferentiata de input.

8 Almond and Coleman, Politics of the Developing Areas, p. 254.
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Orientarea dependent in sisteme politice care au dezvoltat institutii
dem(?c:ratice va fi probabil mai degrabi afectivi si nom::ttivl;s gzt:::
cognm?ré. Astfel, un regalist francez este constient de institutiile de-
mocratice; el pur si simplu nu se pune in acord legitim cu ele
hCuk'u-ra Politicd Participativd. Cel de-al treilea tip major de cul-
tura politicd, cultura participativi, este unul in care membrii societatii
tind sa fie in mod explicit orientati citre sistem ca intreg si ciitre am-
bele struc’Euri §i procese, politic i administrativ: cu alte cuvinte, citre
nspect.ele input si output ale sistemului politic. Membrii i:ldivid;ali ai
formei Pam::xpative de guvernamént pot fi orientati favorabil sau ne-
I'aivorabll catre diferite clase de obiecte politice. Ei tind si fie orientati
citre un rol ,activist" al sinelui in corpul politic, desi sentimentele si
evaludrile unui asemenea rol pot si varieze de la acceptare la 1:
gere, dupd cum vom vedea mai jos. i
1 Ace?.sté clasificare intreitd a culturilor politice nu isi asum3 faptul
¢i o ?l-fenta're o inlocuieste pe alta. Cultura dependentii nu elimini
cfl"lemar'ﬂe t.ilfnze fata de structurile primare si familiare ale comuniti-
13:..Une: (fnemﬁri difuze fafa de grupurile genealogice, comunitati re-
!lgl?as?' si sat, ii adauga o orientare dependenti specializati fatid de
institutiile guvernamentale. in mod similar, cultura participativi nu in-
l.orfme?z% pattern-urile dependent si parohial de orientare. Cultura par-
lufl;iah\fa este un strat adifional care poate fi adiugat si combinat cu
trisaturile 'clzlltu{iIOt dependentd i parohiali. Astfel, cetiteanul unei
l'.m:me participative de guvernamant nu este doar orientat citre o par-
lu:lpa.re zdctivé in politica, ci el este de asemenea si subiectul legii si
uut(;nﬁ;ﬂ, fiind membru al unor grupuri mai difuze. ;
ard doar §i poate, addugarea orientirilor participati ientiri-
le c!ependentﬁ si parohiala nu lasi aceste oriel;amﬁri frna‘i“:i:l:;::r:;?::;-
uchlmbate Orientarile parohiale trebuie si se adapteze, cand orientiri
noi §i mai specializate intrd in scend, aga cum atét orientirile parohiale
cﬁt. si t':ele dependente se schimba cand sunt dobandite orientirile par-
Ichpauvc..De fapt, citeva din cele mai semnificative diferente din ﬁ-
turile ‘pohfice ale celor cinci democratii incluse in studiul nostru
reﬂt?cfa masura si modul in care orientirile parohiale, dependente si
pm:llcr'ps-mve s-au combinat, s-au topit unele in altele, ori s-au angrenat
In indivizii care compun corpul politic?. I

¥ Vezi mai jos capitolele VIII si IX.
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reprezentat o etapd urmati de fragmentiri suplimentare, gpa cum
socialistii au urmat jacobinilor, jar comunistii socialistilo;#pa cum
extrema dreapti s-a divizat intr-o parte _mobilizata“ i fr:na ,ne"
mobilizata® in raport cu sistemul. In multe alte ari europe, esecul
elitelor dominante creat la nivelul cererilor moderate ¢ shimbari
structurale si de politici, avansate de catre stinga, in primijmatate a
secolului al nouasprezecelea, a condus catre stanga strictmilienatd,
revolutionar socialistd, sindicalista si anarhista din a doujmatate a
secolului.
fn Anglia, vechiul Commonwealth™, Statele Unite si fii scandi-
nave, problemele controversate ale structurii politice au furezolvate
in decursul secolului al noudsprezecelea si la inceputul wlului ur-
mitor: iar rezultatul s-a concretizat in culturi politice eteroe, in sen-
sul orientirii structurale. Fenomenele subculturale din sxe tari au
depins de diferente persistente in politicile urmate. Atat figa, cat si
dreapta au avut tendinta de a accepta structura politica ei¢ntd, deo-
sebindu-se doar in ceea ce privea substanfa politicilor § prsonalul
politic. Ceea ce este mai interesant s¢ leaga de faptul i ultimele
decenii, diferentele in politicile urmate au avut tendiné a fi mai
putin ascuiite, iar acum exista o suprafai mai largd a wiului. Cu
alte cuvinte, clivajul subcultural s-a atenuat, iar omogenitid culturald
s-a extins de la orientarea structurala la orientarea politii

Aceasti scurtd discutie privind subcultura politica weste doar
pentru a introduce conceptul. Cateva din implicatiile smsecinele
<ale vor fi luate in considerare ceva mai incolo. At insem insd sa-
inducem in eroare pe cititor daci am sugera ca studiul s trateaza
fiecare aspect al culturii politice in mod proportional. iul nostru
subliniazi orientarea citre structura si procesul politic,norientarea
ciitre substanta cererilor si output-urilor politice. Nu treiz @ ne ce-
rem scuze pentru aceastd insistentd, insa trebuie sa subliia cum tin-
de si ascundi aceastd optiune dimensiunile semnificatile culturii
politice si relatiile semnificative dintre pattern-urile psih:ﬁltlll’ﬂle ge-
nerale si substanta vieii politice §i a politicii publice. Tnstudiu care
a subliniat orientarea citre politica publica va antrena jorcetare cel

* Vechea Comunitate britanici de Naiuni sau denumire istoriigntru vechiul
imperiu britanic, in care, dup destréimare, s-au pastrat limba engdi precum §i 0
serie de obiceiuri, moravuri si institutii de tip britanic - n.trad.

O abordare a culturii politice 59

Is)ilérel:n th?:zt cu elflo!'tul r’najc:r _al prezentului, el trebuind sé puna in mod
sist ~ in re ;1e'onentan ale po!iticilor publice cu tipuri de struc-

sociale si valori culturale, referindu-se si la procesele de sociali-
zare de care ele se leagi. Ar fi de asemenea necesari. O separare
riguroasa similara a orientdrii politicii publice, orientirii culturale ge-
nerale i a modelelor de socializare pentru ca noi s descoperim ade-
EZI;::ecaracter si directia in care actioneazi relaiile dintre aceste fe-

CULTURA CIVICA: O CULTURA POLITICA MIXTA

runéilﬂed;z;til ;ﬁ: gCYreme originile istorice ale culturii civice si
din aceasti cart uri in procesul 'schlmbal:n sociale. O mare parte
>4 carte va _Ofe“ o analizi si o descriere a culturii §i a rolului
Eerr::rr: gajga:j:i]?a in men;inerea_ sistemuului politic democratic. Pnn
! » V2 4 enumerarea, chiar daci pe scurt, a citorva din prin-
cipalele ei caracteristici.
lel (';‘jultura civica nu este cultura politica de obicei descrisd in manua-
l:ef)ui: :; l:eca(?:mcmcai acelea care prf:SCriu modul in care cetdfenii
cetitenesc Lce sa l:a(s) ﬁ-f:li:‘ltr-o democratie. I\{Oi_mc:le comporwmeptPlul
tive ale cultrii gasesc in aceste texte subliniaza aspectele participa-
i fi culturii politice. Se asteaptd din partea cetiteanului democratic
:11 VI: gchv_in’po}ltlca si Vlsfi se implice. Pe deasupra, se presupune ca
; rajional in modul siu de abordare a vietii politicii, ca va fi
}‘-’hu{af de raiune, nu de emoije. Se presupune ¢ el este bine informat
si ca ia decizii — de pild%, decizia cu privire la modul cum va vota
— pe baza unui caleul precaut in raport cu interesele si principiile Pe
dreot 1 (i'*l _11(.“_; fa in 1qle'r:0rul siructur‘u de_input a polttlcl},
vi ? odelul ,:ra]‘,lonallta;u-actlwste“ a culturii politice. Cultura ci-
ﬁ:;? ?aee';:l:f;;;om‘f“i'{ acest modelvai. ratjrlmalitz“i;i.i—activvisle;_ d‘e
[mre,a indivizil tenea culiurd plus incd ceva. Ea subliniaza partici-
D ivizilor la procesul de input politic. In culturile politice de-
;11 :;;:gc?;;;ti -i:lcu;n '\:u“‘ﬁ SH:I frejc.v?n;e i:‘.a_!te a}e_actiyi.tﬁ;ii politice,
ket i municarza .p‘olltwa, fll(’: d.lSCutlel politice, ale preo-
P1 i Pflvmd Problemele politice. Insd mai existd §i altceva.
liu'qi?_ }’:d'i';ﬁi:a::,sculturg civiica este O cghurﬁ partic-i['miv? a loia-
\semenea orientati “nt_ c_,ncn"tau doar Spl.‘e input-ul politic, ci sunt de
{i pozitiv citre structurile si procesele de input. Cu
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alte cuvinte, pentru a folosi
civica este o culturd politicd participativa,
structura politica sunt in armonie.

Mai important, in cultura civic, orientirile politice participative
se combina cu si nu inlocuiesc orientirile politice dependente si paro-
hiale. Indivizii devin participanti la procesul politic, insa ei nu renunta
la orientarile lor ca dependenti sau parohiali. Pe deasupra, nu numai
ci aceste orientdri anterioare sunt mentinute, pe langa orientdrile
politice participative, insa orientarile dependente si parohiale sunt de
asemenea in armonie cu orientirile politice participative. Orientarile
politice nonparticipative, mai traditionale au tendinia de a limita an-
gajamentul individului in raport cu politica si de a-1 slabi. Intr-un sens,
orientirile dependente si parohiale .S apinesc* sau {in la locul lor
orientirile politice participative. Astfel, atitudinile favorabile partici-
parii din interiorul sistemului politic joacd un rol major in cadrul cul-
turii civice, insd aga se intampla si cu astfel de atitudini nonpolitice
precum increderea in al{i oameni si cu participarea social in general.
Mentinerea acestor atitudini mai traditionale si fuziunea lor cu orien-
tarile participative conduc citre o cultura litica echilibrati, in care
activitatea politica, implicarea si rationalitatea existd, insi sunt echili-
brate de pasivitate, traditionalitate si angajament fatd de valorile paro-

hiale.

termenii introdusi mai devreme, cultura
in care cultura politicd si

MICRO- $I MACRO- POLITICA: CULTURA POLITICA,
VERIGA DE LEGATURA

loc in ultimele decenii la nivelul meto-
delor stiintelor sociale ne-au permis sa patrundem mai adanc in baza
motivationala a atitudinii si comportamentului politic al indivizilor si
grupurilor. S-a acumulat o literatura substantiala, care include studii
ale atitudinilor si comportamentului electoral, analize ale relatiilor din-
tre tendinele ideologice si politice publice si atitudinile mai adanci sau
caracteristicile de personalitate, biografiile psihopolitice ale liderilor
politici, studii ale atitudinilor politice din grupuri sociale particulare si
alte asemenea. Rokkan si Campbell denumesc aceastd concentrare asu-
pra individului, atitudinilor §i motivatiilor sale, fie ca individ, fie ca
membru al unui segment al populatiei mai largi, micropolitica®, deo-
sebind-o ca abordare de cercetare de ,,macropoliticﬁ“ sau preocuparea
mai traditionald a celor care studiaza politica fata de structura gi func-

Schimbarile care au avut

() abordare a culturii politice
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~ plile sistemelor politice, institutiilor gi ii
.&chupo]jﬁcii I});?_l b].ice’ll'_lsmumlor si agentiilor, precum si efectele lor
;it:?sl:; ;:::] ;n P"n;;?m‘ relatia dintre psihologia politica indivi-
Lk 1.51’ subsistemele politice este clard, o mare parte a
i ﬁ:z::;f; se :lnul;umeste sﬁ afirme in termeni generali
i e poawc?,d e vreme ce sistemele politice sunt consti-
s existe’me : ide lal Suile’ll’l}eles ci tendintele psihologice
ke I:l rlnvelul mfhwzllor sau grupurilor sociale sunt
hprean | acg;:area srslerlnelolr politice §i a output-urilor
Femis 2 e pare a fi situatia cand cercetatorul este preo-
Al I:ns:m o at;g;_lcel ce afecleafﬁ comportamentul unui in-
, far .la cealaltd un electorz;t.aP: zgﬁg a,a]:tn s e b
turi esueazii cand face conexiunea i o iyl s P{ll'le e
ey ea intre tendintele psihologice ale
eropiipi g si structura §i l?rocesul politic. Cu alte cuvinte
s e e i e
Sl t terme cesului si per ormantei politice.!3
il ing}zti::ﬂsa ﬁl:lge':ran} ci aceafta.rela;ie dintre atitudin?l(e) §i mo-
Ly :tgm lsuElcp care alca}ulesc sistemele politice si ci per-
o conccﬂtsliemelor p(‘_'t‘lllICt? pot fi descoperite sistematic
s ptelor cultur}l p?lltlce pe care le-am schitat mai’
arb politica, Xenga d(? !egatura .intre micro- si macropolitici
oy L Sepa.mt ;n 3151:221:1 ar;:en_or ca orientarile politice indi-
by > de alte upu.ri de orientari psihologic
_ aﬁludin? 12(:;532? cu privire la.relatia dintre aLiLudiﬁsile polg':ti:é
‘ pmﬁcmm;i b ln;::le de asemenea cultura politica drept inci-
p g mrl;l le de orientare politica in populatia unui
it dé p | intermediul conceptelor de subcultura poli-
befpretn rol (rc'lie EuIMre), putem localiza in randurile
" sa;l S si mclu'{a;ule speciale pentru un comportament
el dl;rlc,ufgui:tun sau subsisterpe ale sistemului politic.
b aledc ];'taj po]{m:_a‘ne ’perm:l sa stabilim ce inclinatii
o e politic existd in s;stemul politic ca intreg §i intre
, intre grupuri speciale de orientare (adica subcul-
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